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10
VIE DE L’ASSOCIATION

Drap Comité & Pauire... comptes rendus des diverses réflexions et
actions mendes par le Bureau, les groupes et jes Commissions A propos :

* du I+ Cyele

* du 2 Cycle

» des secteurs innovation €t de ia formation des maitres

* de Uinformaticue

-
] ]

A. 1¥ Cycle

1. Réflexions de la Commission Evaluation sur le Brevet des
Colléges (compte rendu de la réunion du 22.11.80)

Ce texte fait suite & la décision de remplacer Pexamen du BEPC par

le Dipldme national du Brevet des Colléges, attribué au sewi vi du
contrdle continu des connaissances (pour les diéves scolarisds), H o été éla-
boré par ln Commission évaiuation en collaboration avec la commission
1 cycle,
CE TEXTE CONCERNE EN PREMIER LIEU LES COLLEGUES DU
1 CYCLE qui vont devoir participer & Ia mise en place du brevet des col-
Bges dans des conditions précaires {décision prise & Ir hille, sans diseus-
ston ni concertation préalable) et leur propose des éidmenis, voire des
Jalons, pour une réflexion sur le sujet,

MAIS CE TEXTE CONCERNE EGALEMENT LES COLLEGUES DU
SECOND CYCLE. En effet, Ig réforme du sysiéme dducalif entre en
application & la rentrée 1981 powr la classe de seconde, et les anndes sui-
vantes pour les classes de 1ére et rerminales. Elle est accompagnde d’un
changement de programmes gui, nous le souhaitons, entrainera des modi-
Jications dans kg Jacon actueile d’enseigner. En piire le minisidre envisage
dintroduire des épreuves de Mathématique (d’une noture & déterminer}
pour jous les déves de A.

Tout cele monire gu'une réflexion giobale sur ke Boccalauréet
{forme, existence,...} ¢t plus généralement sur Uévaluation twut au long
du second cycle esi ndcessaire,

Le Bureau Incite done tous les collégues d engager, sans attendre, ce
travail de réflexion.

*

105




Bulletin de I'APMEP n°327 - Février 1981

I. Pourquoi s'iatéresser & ce “diplome”’ ?

1) 8i actucllement le BEPC semble, en dehors de Iz production
d’annales et du type d*exercices proposés dans jes livees de 3&me, n’avoir
que pea de répercussion sur enseignement, i1 sert souvent, au moins de
"avis des parents, de premiére dpreuve pour s’ habituer aux exasnsns. Le
nouveau dispositif propos¢ pour le Brevet des Colléges remet en cause ce
dernier aspect, mais semble indiguer une intention délibérée de donner un
parchemin certifiant un nivean d’ & uodes générales en Colléges ou LEP, au
bas de Péchelle sociale.

2) On sait guelle répercussion aont les objectifs d’évaluation sur la
formation elie-meme : ainsi la forme et Ie contenu du Brevet des Colléges
auront-ils une influence certaine dans tout Penseignement do Premier
Cycle, Réfiéchir au Brevet des Colléges, c’est en fait réfléchir 4 fa défini-
tion des objectifs des classes correspondantes,

3) Dans les textes (BO du 25.9.80} et comme nous venons de le rap-
peler, le Brevet des Colléges a netiement une fonction certificatrice (certi-
ficat de fin de scolarité obligatoire}, nettement distinguée de Porientation
gt dane fonetion prédictive. Les &léves qui ['auront sont censés avolr
attemt les objectifs du preenier cycle et posséder une “formation équili-
brée’’. H v a une sorte de contrat sur tes objectifs du Premier cycle cu des
classes correspondanies de LEP, pour la “‘reconnaissance soctale’ du
B.C. 1l est done indispensable que ce B.C. prenne en compie fous ces
objectifs en définissant pour chacun un niveay minimal 3 atteindre obli-
gatoirement. ’

4) Trop pen d’enseignanis de mathématiques se rendent compie que
les conceptions de Ienseignement des mathématiques sont varides, et que
cette varigté devrait trouver sa place dans Porganissdtion de Penseigne-
ment &1 de "évalunation. LA P.M.E.P. a, dans ce sens, souvent proposé
unec oricntation. Les textes officicls concernant les objectifs des program-
mes, la pddagogie différencide, la liberté de choix des manuels ¢t le B.C,
viennent confirmer cetce liberté d'option ; cepandant ces teXtés sont sou-
vent peu connus des enseignants et encors moins utilisés dans Jes faits, 1
nous paralt important de faire connaftre ces textes et de rappeler la posi-
tion de I'A.P.MLE.P. & P'occasion de la mise en place du nouveau B.C.

3) Enfin, depuis longiemps, parenis, enseignants et administration
sont sensibles aux différences d’appréciation et de critéres de jugement ou
de sévérigé de tel ou tel professeur dans tel &tablissement ; ces différences
prennent d'autant plus $’importance qu’elles peuvent étre i Porigine de
décisions pouvani &tre jugées injustes. Il nous apparaft donc indispensa-
ble de metire en évidence les avantages comparés d'un systéme d’évalua-
tion externe 3 la classe (examen) et d'une é&valuation interse (contrdle
continy} (*). On a souvent dénoncé les inconvénients des examens ; ils

(%) of, . de Landsheers ; Evaluoiion continue «f examens. Wathan,
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permetient cependant de se référer A une épreuve commune et 1z déeision,
extérieure an fonctionnement de la classe, reléve & une auiorité différente
du professeur. L’évaluation interne, si elie se base sur une meilleure con-
maissance de "éléve, fait aussi que "enseignant détient la décision de
I'examen, ¢t que les critéres utilisés peuvent lui étre tout A fait personnels.

H. Nature el conienu des épreuves mathématiques

Que nous ie voulions ou nosn, le Ministére souhaite mettre en place
un B.C. qui certifie la formation antérieurement acquise. Dans ce cadre,
il convient de s’assurer que [es épreuves ou observations {contrile
continu, épreuve commune si elle existe, examen) remplissent effective-
ment cette fonction certificatrice dans toutes ses dirnensions {nivean mini-
mum, 5avoirs et savoir-faire} en excluant tour débordement.

I} 11 semble particulidreme¢nt indispensable que foufes ces épreuves
ou observations portent non seulement sur des connaissances, mals aussi
sur {e développement de capacités données comme obijectifs de fa forma-
tion mathémarigue (cf. par exemple B.O. 22bis - 9 juin 77 p. 15583, & cela
avec un niveaw minimum fixd par la conceriation des enseignanis (of.
texte myinistériel sur la pédagogie différencide et, par exemple awssi, sur les
anciens programmes, Brochure A.P.M.E.P, ; Savolr rainintum en fin de
Troisiéme ). 1 8°agit ainsi de considérer tous les objectifs de la formation
mathématigue (cf. Texte d’orientation A P.M.E.P. 1978). Faut-il dire,
par conire, que n’ont pas 2 engrer dans cette Hste les objectifs de forma-
tion concernant ‘‘les bases solides pour des ftudes uliérieures™ 7

H s’agira done de varier fes contentis d'éprewnves ou d'observations
pour s’assurer gue ces différents objectifs de formation (savoirs, savoir-
faire, développement de telle ou felle capacité,...) sont atteints et & quel
degré ils le sont. Cela ne peut se faire gue par des concertations entre
enseignants &t non par i"usage aveugle 4’ éprenves normalizées qui, outre
leur fréquents inadaptation 3 la pédagogie propre A la classe, ne corcer-
nent souveni gue des objectifs de connaissances. L’organisation des
éprewves ou observations pewt s'alimenter wtilerngnt d'échanges entre
enseignants ; pir contre toute forme imposée ou “fortement sugaérée™
ne pourrait Btre que sclérosante pour la pratique enseignante ot conduirait
vite au bachotage ¢t 4 Ja constitution d’annales ; ¢’est tout Penseignement
et la formation mathématique qui en pétiraient,

2} Pour l'examen en particadier, i sembie bmportant de ne pas se
Hmdter 4 une épreuve de th30 comportant 2 exercices (B.O. 25.9.80 pp.
2547-2548), mais il semble indispensable d’envisager de meodifier ainsi le
texte officiel : “*L’éprauve de 1130 doit &tre constitude de plusienrs exer-
cices, indépendants, courts, diversifids quant aux notions, aux acités
et anx niveaux de complexité des objectifs mis en ceuvre daas la forma-
tion mathématique antérieure. Des questions ouvertes ef des guestions
fermées seront proposées” . N'oublions pas en effet que ’examen est fait
pour exzminer @ it Faut donc sen donner les moyens T
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En variant les niveaux de complexité des questions et les capacités

mis ¢n auvre, i ne s’agira nullement d'#ever le taux d'échec au B.C.

au-desszus de celui de "ancien BEPC ; par contre il deviendra possible de

valoriser des cettiportersents attendus d’une “‘formation mathématique

dquilibrée’ qui ne sont pas pris en compte dans une évaluation portant

;guiement sur des connaissances ou des automatismes difficiiement trans-
rables.

3) U devient nécessaire alors de définir les objectifs de ia formation
concernde en fermes opérationnrels. Cela, ainsi que la définition pour cha-
sun ¢'eux d*un niveau minimal obligatoire, esf du ressort des enseignanis
¢1 ¢'est exclusivement ¢ ewx de le faire ainsi que de consiruire des épreuves
ou observations correspondarnies.

On peut en donper quelgues exemples qu’il faudrait préciser ou
adapter :

— savoir effectuer avee soin et précision une tiche technique

- gavoir calcnler, appliguer un slgorithme, une¢ formule

— savoir organiser et traduire un texte de gdométrie par un dessin, ou des
données numériques par un graphique ou un tabieau

-— yégiproguement, savoir tracuire wne propriété par un iexte

~- savolr effectuer un petit raisonnement déductif

— savoir ilhustrer par un exemple personnel wne situation mathématique
générale

-— savDIr trouver, mais aussi contrdler, un résoliat, av besoin par une
démarche intuitive ou inductive

— savoir donner un ordre de grandeur par rapport aux grandeurs physi-’

gues : durée, longueur,... ou reconnaitre Punité implicite.

IM. Modalités d’organisation

D*aprés les textes d'organisation du B.C., Vépreuve commune n'est
pas obligatoire, méme si une colonne ui est réservée dans le “livret sco-
laire’".

il est utile de rappeler le deoit 4 Ia liberté laissé aux enseignants quant
i leurs progressions : liberté rappelée dansg les Instructions chap. 1, I,
liberté également dans le choix des manuels (B.O. n® 20 du 22.5.80} et
rappelée dans le texte du B.C. (p. 2551). Aussi les enseignants doivent-ils
Btre Hibres d'orgoniser une dprewtve commurte ou d'y participer, mais eux
seuls pewvent en définir lg nature et le contenu,

Cette épreuve commune nous sembile remplir des fonctions conjoin-
tes et indissociables pour &re accepiables :

— fonction sociale qui insére une classe donnés dans v ensemble
plus large et impligue une ceraine ravalorisation des connaissances {cette
fonction est assurde par toute forme d’évaluation externe)
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— fonction stimulante pour P apprentissage et régulatrice du travail
de 1a classe on fixant des échidances et des conitraintes extérieures méme st
on ne travaille pas seulemens pour Yexamen, Pexamen incite au travail 1)

— enfin fonction formatrice pour les enseignants en favorisant les
concgrtations pour sa conception &t 'harmonisation de leurs objectifs.

Ces trois fonctions indissociables font que ceite épreuve ne peut en
aucune fagon éire imposée ou suggérée par une quelcongue pression
administrative ou antorité hi¢rarchigue.

Cette épreuve ne peut &re organisée arbitrairement & n’importe quel
moment de I'année, eile doit respecter les choix de progressions person-
nelles des enseignants, de ce fait certaing enseignams d'un éablissement
peuvent ia refuser méme si certains de lewrs collégues en orgamisent une,
Par contre, dans 1a mesure ol ils peuvent se concer{er, des enseignants
d’érablissements différents peuvent organiser une épreuve commune,

Cette épreuve commune n’2st pensable gue & elle ne comrevient pas
4 Ia Hberté des enseignants et ne leur inpose pas une upiformisation de
progressions et de conceptions ; sw ee point, PA.P.M.E.P. ne saura
jamais trop insister.

1.es notes de cetie &preuve, si elle existe, ne soni pas nécessairement
reportées dans Iz ““case prévue A cet effer’®, mais peuvent Btre intégrées si
Penseignant le désire dans fa note de contrdle continu.,

La note de contrdle comtinu n'impose nullement & Penseignant de
faire tout au long de P'année des contrSies notds et o’en prendre la
moyenne plus ob moins ponddrée. Il peut aussi &ablir un dossier ¢ un
profil de V’éléve basé sur 'observation continue et ne donner une niote que
sur le livret. '

. Point de vue fastitutionnel

Pour PA P.M.E.P., il est bon de démystifier ia signification objec-
tive des notes et des movennes : I'harmonisation dont il est question dans
fe texte officicl ne doft pas aveir nne simple fonction statistique mais elle
nécessite une véritable concertation tout au long de 'année. De nombren-
ges dtudes docimolagiques {Pifron, Exgmen et docimologie, PUF ; Noizet
Laverni, Psychologie de Pévaluation scolaire, et articles du Bulletin
APMEP. n> 300-305...) ont montré abondamment 1’aspect illusoire
de traitements statistiques sur les notes ; le veai probléme est aileurs et en
particulier dans Ia définition et Ja communication des critéres.

Pour une meilleure concertation entre enseignants, de réels movyens
doivent leur Stve donnds, ainsi qu’ une formation A Pobservation des capa-
cités, en particulier 3 'observation et A 1'évaluation des objectifs variés de
ia formation tels que nous avons tentd de tes définir plus haut,

Pour ’A B ME. P, il semble naturel que la proposition dateriba-
tion du B.C. soit falte par le Chef d'érablissernent durant le conseil des
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profesceurs et avee fous les professeyrs ef ron, comme le prévoit le texte
afficiet, aprés ce conseil et par le seul arbitrage du chef d'éablissement.

Il nous parait aussi indispensable que Ia proposition faite soit publiée
et diffusée any éléves,

1 serait non moins indispensable que sojeni connus les critéres de
décision du jury départemental : 1e texte officiel ne dit rien sur les critéres
de ce ““jury souverain® (p. 2557).

Enfin, potur PA.P.M.E.P. une possibilitd d’appel des décisions du
Jury doit érre offerte awex condidars 'annde méme de cette décision. Dans
cette procédure, on pourrait en particulier avolr an dossier plus complet
sur Péléve, permettant une vue plus giobale ¢t présenté, par exemple, par
le psychologue...

-
™ -

2, Comme suite aux réflexions de 1a Commission Evaluation,
voici gquelgues extiraits du B.0O. n° 33 du 25 septembre 1980
précisant les modalités d’application dn Brevet des col-
léges..... avec nos commentaires.

BREYVET DES COLLEGES

tn arrété du 11 septembre 1980 supprime ie BEPC et crée en rempla-
cement le dipléme du beevet des colléges, qui sera atiribué an seul vu des
résuitats du contrdie continu. Peug circulaires dn 16 septembre précisent
les modalités d’application {textes parus zu B.O. 1° 313 du 25 septembre
1980).

Vous en trouverez ci-dessous des extraits avec nos commentaires.
Nous incitons vivement tous les collégues concernds A lire les textes dans
leur intégralité. [Lire dgalement ke texte de la Commission Evaluation).

Circulaire n° 80388 [Dispozitions pédagogicues relatives 4 Patfribution
du brewet des colléges].

- Extrait -

Modalliéa dn contrile coniinu
{1} Le contrBie contine des conmaissances et des (1) L2 confrdle contion ne

Nos commentaires

capacitds aeguises par I"dReve s'effectue daps cha-
cun dey huit domaines de la formation communs
{frangais, mathématiques, langue vivante Hran-
gére, histobre-géographie-économie-éducation
givique, sciences expérimeniales, &ducation
mantelle et technique, £ducation artistique, édu-
cation physique et sportive) ot dans 1a discipling
optionnelie pbligetoire,

“Pour les sciences expérimentales e P'dducation
artistigue, les sésultats de ce contedle sont appré-
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doit done pas preadre
seidement ew compte,
18 comnaRssances
tomme cela se faisait
jusqu’d mainienant. R
doil permeitre égaie-
meat d'évalner les
capaciiés  développées
cher PHiéve 4 celte
#ape de ta scokurité.
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ciés dans chacune des disciplines gui composent
ces domgines {scicnces physiques ¢f sciences natu-
relles d*une part, aris piastiques et éducation
musicale d*autre part},

{2} L'observation des capacités acquises par "éidve
de 3¢ dens chague discipline est conduite tout au
long de "année scolaice par le professeur
goncernd.

A cet égard, i est rappelé que le conseil d"ensei-
gnement a pour mission de permeitre aux ensei-
gnanits 4 une mdme discipline de sé concerter sur
1a notation et Pévaluation des activités scolaires
des éldves de leur classe,

{3) L évaluation A laguelle aboutit cctte observation
se traduit par une note chiffrée de (0 2 20 et une
appréciation.

*
- ¥

Afin d'atténzer Ies disparités qui résulieront des
observations effectuées dans le cadre de la classe
at d*obtemir une échelle de référence fondée sar

{4) une hase plus lasge, # semblera le plus souvent
nécessaire d’organiser, pour les #léves des classes
de 3¢ d*un colldge ou de plusieurs colléges asso-
cids & cet offet, une épreuve commune dans les
différentes disciplines.

(5} La nature et I sujet de celie-cl sont mis ais point
coflectivement par Ies professeurs des classes du
ou des colldges concernés. Son contenu dépend
bien évidemment des dates reienues ei des pro-
pressions sulvies.

11

5 La décision du consell

de classe sers done fon-
dée, ponr Iz plus
grande part, sor les
obhservations ¢! les
sppréciations du pro-
fesseur.

{31 On peut donc tout wu

fong de Fannée uilliser
d'autres modes d'évae
lugtion gue les contrd-
1es noiés,

{fiPonc ane éprevve

commune pour les cigs-
sz d'un cu piusienrs
colléges n’eat pas obil-
pwtokre,

Le texte dit “‘use
éprenve commune’’.
Afors que signifient les
tentatives locales on
déparfementales
S imposer “des’’ com-
positions (ene par -
mestre par exesaphk} ou
BEe épredve €0 COMIE
d'eanée T Et dans oes
eombitions, gue resie-t-
i du droit & In LGbertd
latszé aux enselgnants
qnyet & Ry progres-
slons (el. Instructions
ofticielles ch. 1) ?

(5} L'orgmnlsation d'nne

épreave commune sap-
pose un xminlmus de
concertailon . Or aucun
des moyens nécossaires
(voncertation, forma-
thon continue,..) n'est
préva,
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{63 Les auteurs du sujet de Véprevve pevvent éven-

tueliement s'inspirer de iextes d’épretves norma-
lisées qui avraien &¢ £laborées au niveao dépar-
temental ou académmique par des fguipes d'ensel-
Enanis animées par des membres des corps dins-
pection.

Four cetie pretive commune, on PowTa procé-
der % en brassage des classes notamment pour
tout ce qui conduit A la netation {correction des
copies...) ; celle<i s'effectus selon un bardéme
étabh par les professeurs intéressés.

Le ou les principaizx concernés sssurent si néces-
saire ta coordination entre les enscignants, en vue
du bon déroulermeni de c¢ type &'épreuve qui
dﬁgne lieu pour chague ééve 4 une note par disc-
pline.

Proposition en vee de V'attribution
du brevet des coliéges

En fin d’annde scolaire, le conmseil des profes-
seurs, réunt A cet effet, examine I"ensemble des
notes des dléves de la classe, notamment 3 partir
deg indications fournies par chague professens
sur ses critdres d’évaluation ot sur fa répartition
des notes dans sa discipline.

Les professcurs peuvent alors ftre amenés &
revoir leurs Motes pour répondre & un souci d*har-
mohisation.

(7} Sur iz base des potes définitives, arrétées 4 In

suite des travaux du comsell des professeurs, Ic
chef d*#abhissement formule, pour chague éléve,
ure proposition eo vue de 'sftribution do brevet
de colléges.

il s'inspire & cet effet de deux principes. Le pre-
mier conceme Pexigence ponr 1'ééve d'une for-
mation de collége &quilibrée : aucun domaine de

(%) formation ne doit &tre considéré comme secon-

daire. Le deuxiéme consiste & dissocier la propo-
sition d'atfribution di brevet des colliges qui
sapctionne un ensemble de résutiats scolaires, de
fa décision d*orientation qui prémd en compte an
profil de capacités ¢t d’aptitudes en rapport avec
des formations ultérlenres.

112

{6 Lo référence aveagle 4

des épreuves uormali-
sées, outre que celles-¢i
e visent blen somvest
gue des objeciifs de
cennaissance, risgue
irés vite de condulire ag
bachotage et d"aboutls
% une sclérose de ia
priflque enscignante.
A quoi bon suppeimer
Ie BEPC 3 fant
easuite imiter des
madifes Habords pur
des £quipes acadbmi-
qaes ?

(T} La texte doune in possi

bHité wu chef & établis-
sement de preudre s
déciglon en debors du
conseil de clngse,

Soyons vigitanis.

{8) Le brevet des zolldges

n'est donc pas e exa-
wet d'enirde daps e
seeond eycle long.
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Circulaire n° 80389 [Attribution du brevet des colléges au v des résultats

du contrdle conting]
- Extrait -

Les résedtats obtenus par chague &éve sont por-
tés siar be livieet soolaire dont un modle figure en
annexe de la présente circutaire.

Le livret scolaire doit contenir leg renseignemerits
indispensabies relatifs A P'état civil des &léves
(rom - préaonis - date de nalssanse - adregse de
Uéleve} et & la situation du collége (nom -ardresse).

i doit comporter 1a note et I'appréciation que
chagque professeur attribue, en fin d’année sco-
laire, sur la basa des rdsultats du contrdle con-
tinu. Pour les domaines constitués par deex disci-
plines, une note er une appréciation doivent Bire
portées pour chacune d’entre elles.

Le livret scolaire doit dgalement comprendre
pour chague discipline :

— i3 note moyenne de la classe de 1"éléve,

= les notes extrémes de Ja classe de "&éve,

— Iz note moyvennc des classes de troisiéme de
I"éablissement.

(9) La note obienue par ) &ldve & Féprouve commune

organisée dans les différentes disciplines doit éga-
Jemnent figurer sur ie Kvret scolaire,

Le livrat scolaire doit contenir enfin la proposi-
tion du chef d'&ablissement telative & Pattribuo-
tion du brevel des colléges, ginsi que le pombre
d'éldves de troisidme du collige et le pourcentage
d’éléves qui font I'objet d’une proposition
d*atteibution du dipléme,

Les liveets scolaires de tous les Eleves de wroisibme
sont adreseds par le chef d’dablissernent 4 Uits-
pecteur (académie, diracteur des services déper-
tementaux de P'Edvecation, dans les conditions
fixdes par celui-ci, en vue de leur examen par le
jury départemental, que ces éléves aiemt fait ou
non I'objet d’une proposition d'attribution du
brevet des ooliéges.

1.e chef ¢ établissement atlresse également 3 I'ins-
pesteur d'académic une liste récapitulative des
Sldves proposés et non proposés.

o Contradictaire {80

D:6iAS €8 Apparcuet}
avee la civenlalre précé-
dente. N'étant pas
rédigée am condition-
Bel, cetts phease
sdgnifie-t-elic Vobligs-
tion #'une¢ épreuve
commune ?

Dars le cus d'une
tprenve commpae,
aas demandons
quelle uc solt quum
Hémeat d*appréciation
supplémentaire poor Je
cobsetf de classe ef gue
I nole me soif pas
reporiée.

En tont éat de cause, nous demandons gue ces textes soient apphi-

queés avec la plos grande souplesse, vu le carsctére hittif de ces mesures,
qu'ils ne soient pas Pobjet diinterprétations restrictives et déformantes,

comme ¢¢st Géja localement e cas.

Nous incitons les collégues & refuser toute concertation et toute
éprenve cominine imposdes ov qui ne garantissent pas leur drodt & Ia

liberté pédagogique.
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